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mun. Chiginiu

Plenul Consiliului Cloncurenlei,

aclionind in temeiuL art. 41 alin. (1) lit. h) al Legii concurenlei nr. 183 din
1l iulie 2012, Hotbririi F'arlamentului nr. 179 din 12 iulie 2013 privind numirea
in funclie a membrilor Plenului Consiliului Concurenlei, precum qi t{otdririi
Parlamentului nr. 220 din 27 septembrie 2013 privind numirea in funclie a unui
membru al Plenului Consriliului Concurenlei,

analizind raportul ,Ce investigalie asupra cazului iniliat prin Disp ozilia
Consiliului Administratirr al Agenliei Na{ionale pentru Proteclia Concurenlei nr.
61 din 27 octombrie 20111 qi materialele acumulate in cadrul investigaliei.

A CONSTATAT:

La data de 28 septembrie 2011, a parvenit cererea nr. 1581 (in continuare
plingere) din partea intreprinderii ,,Elio Design" S.R.L. privind presupusele
acliuni de concurenld ne1oia16, realizate de citre intreprinderea ,,Ergolemn"
S.R.L.

Examinind informa!,iile expuse in cererea sus men{ionatd, in confcrrmitate
cu prevederile art. 24 alin. (2) din Legea nr. I 103 din 30 iunie 2000 cu privire la
protecfia concurentei, in baza prevederilor pct. 13 alin. (3) ;i pct. 17 ale
Regulamentului Agenliei Nafionale pentru Proteclia Concurentei, anexd la
Legea nr. 1103 din 30 iurnie 2000 cu privire la proteclia concuren{ei, Consiliul
Administrativ al Agen{ieiL Nafionale pentru Protec{ia Concurenlei (in corLtinuare
ANPC) a dispus inilierea investigaliei referitor la semnele incblcdrii de cbtre
intreprinderea ,,Ergolemnf' S.R.L. a prevederilor art. 8 al Legii nr. 1103 din 30
iunie 2000 cu privire la pr:otecfia concuren{ei.



Obiectul investigafiei

Potrivit celor invocate in cererea intreprinderii ,,Elio Design" S.R.L.,
presupusele acfiuni de concurenfd neloiald, realizate de cdtre intreprinderea
,,Ergolemn" S.R.L., s-au manifestat prin folosirea abuzivd, in activitatea
comerciald a reclamatului a mdrcii frgurative ,,E", inregistrata la Agen{ia de Stat
pentru Proprietate Intelectuald, a Republicii Moldova (in continuare AGEPI)
dupi intreprinderea ,,Service-Aram6" i.I. conform certificatului nr. 14501.

1. Pdr{ile implicate

Reclamant:
intreprinderea ,,Elio Design" S.R.L., adresa juridic6 mun. Chigindu, str.

Columna, nr. 170,IDNO ....
Activitatea intreprinderii ,,Elio Design" S.R.L. consti in producerea qi

c omerc i alizar ea mob i I e i.

Reclamat:
intreprinderea,,Ergr)lemn" S.R.L., adresa juridicd mun. Chigindu, str. Calea

Iegilor, nr. 5912,IDNO ....
intreprinderea ,,Er1golemn" S.R.L. activeazd. pe teritoriul Republicii

Moldova in domeniul producerii Ei comercializlrli mobilei.

2. Piafa relevanti: piafa relevanti a produsului gi piafa georgraficd
relevanti

Piafa relevanti este piala in cadrul cSreia se evalueazd, o anumitd
problemd de concurenld gi care se determind prin raportarea pie{ei relervante a

produsului la piala geogr,aficd relevantd.

Piafa relevanti ar produsului - piald a produselor conside;rate de

consumatori ca interschirnbabile sau substituibile datoriti utilizdrii date acestora.
datoritd caracteristicilor {'tzice, funclionale qi pre{ului.

Dat fiind faptul c5, ambele intreprinderi sunt specializate in produ,cerea qi

comercializarea mobilei, piafa relevanti a produsului este pia\a producerii Ei

c omerc i alizdrii mob i I e i.

Pia{a relevanti geo,grafici - este zonain care intreprinderile sint implicate
in oferta sau cererea de pe piala relevantd a produsului, in care condiliile de
concurenli sint suficient de omogene.

Jinind cont cd mobila se produce qi se comercializeazd. de cdtre
intreprinderile respectivr: pe intreg teritoriu al Republicii Moldova, piafa
relevanti geografici o constituie teritoriul Republicii Moldova.



Piafa relevantl - este piala producerii Ei comercislizdrii mobitei pe
terito ri ul Rep ub licii M o,l dov a.

Acte gi fapte constatate

La data de 28 seprtembrie 2011, intreprinderea ,,Elio Design" ti.R.L. a
inaintat plingerea nr. 15131 impotriva intreprinderii ,,Ergolemn" S.R.L. prrin care
a solicitat ANPC sd exercite controlul pe marginea acestei plingeri sub aspectul
admiterii acliunilor de cclncurenfd neloiald de cdtre ,,Ergolemn" S.R.L. A.cliunile
de concurenld neloialS reclamate se manifestd prin folosirea abuzivd, in
activitatea comerciald a mdrcii figurative ,,E" gi folosirea acesteia in scopuri de
marketing, plasind-o pe spoturile de reclamd, creind confuzie in rindul
consumatorilor.

Potrivit plingerii iii a actelor anexate, a fost stabilit cd cererea de

inregistrare a mirii figurative ,,8" e a fost depusd la AGEp r la data de 26
septembrie 2005 din partea intreprinderii ,,Service-Aram6" i.I. in conformitate
cu legislalia in vigoare la acel moment. Conform Certificatului de inreglistrare a
mdrcii figurative ,,8" nr. 14501 (f.d. 62), eliberat de AGEPI in temeiul l.egii nr.
588 din 22 septembrie 1995 privind mdrcile qi denumirile de origine, marca
respectivd a fost inregistratd in Registrul Nalional al Mdrcilor dupd
intreprinderea ,,Service-l\rame" i.I. Ia data de 15 februarie 2007. Astfel, marca
figurativd respectivd a oblinut proteclie pe teritoriul Republicii Moldova pe un
termen de 10 ani pentru produsele qi serviciile din clasele 20 - mobild qi 35 -
publicitate, gestiunea afarcerilor comerciale, administrare comerciald qi lucrdri de
birou conform Clasificatorului de la Nisar.

intreprinderea ,,Elio Design" S.R.L. mai menlioneazd in plingere cd, Ia
momentul depunerii cerenii de inregistrare a mdrcii figurative ,,E", aceastil nu era
inregistratd dupd un alt agent economic, iar dupi publicarea cererii in Buletinul
Oficial de Proprietate Inclustriald, nici un agent economic nu a formulat obiecfii
referitor la faptul inregistrdrii mdrcii.

Ulterior inregistrdrii m6rcii, in conformitate cu Contractul de lic,enld de
marcd din 13 iunie 2008, intreprinderea ,,Service-Aram6" i.I., in calitate de
licenliator, a transmis in totalitate drepturile asupra mdrcii comercierle ,,E"
intreprinderii ,,Elio Design" S.R.L., in calitate de licenliat, pentru o perioadd de
7 ani.

intreprinderea,,Ergolemn" S.R.L., consemne azd, inscrisoarea nr. 1941 din
13 decembrie 2011 (f.d. 37) cd, contractul de licenld din 13 iunie 2008 incheiat
intre intreprinderea ,,Serr,ice- Aramd" i.r. qi intreprinderea ,,Elio Design" S.R.L.

I Aranjarnentul de la Nisa privind clasificarea internalionalI a produselor gi serviciilor in scopul ir'egistrdrii
mircilor din l5 iunie 1957, la care Republica Moldova a aderat prin Hotdrirea Parlamentului nr. l25l-din l0
iulie 1997.



nu poate fi luat in consiclerare, deoarece legislafia cu privire la proteclia mdrcilor
prevede obligativitatea irrregistrdrii contractului de licenfd asupra mdrcii pentru a
ft opozabil terfilor si, respectiv, solicitarea reclamantului nu este intenreiatd in
timp ce contractul nu este opozabil.

Considerbm cd obiieclia datd nu poate fi relinutd deoarece legisrlalia cu
privire la protecfia concuren{ei, in vigoare la momentul realizdrli presupuselor
acliuni de concurenfd neloialS gi la data depunerii cererii, nu inainta anumite
restricfii privind subiecrtul care are dreptul de a sesiza ANPC cu privire la
acliunile de concurenld neloiali. Respectiv, intreprinderea,,Elio Design"' S.R.L.
era in drept sd se adresez;e cdtre ANPC cu o cerere, mai ales luind in conr;ideratie
faptul c6, avea qi un inter,os in protec{ia mdrcii comerciale ,,E".

Potrivit extrasului din baza de date a AGEPI (f.d. 70), marca cornerciald

combinatl,,E Ergolemn" a fost inregistratd la data de 13 augu.st 2008
pentru produsele gi serviciile de la clasa 20 conform Clasificatorului de la Nisa,
cu exceplia mobilei.

Urmare a anarizei mdrcilor comercialo ,,E" $i ,,E Ergolemn", se speoifica cd
litera ,,E", executatd intr-un mod grafic deosebit, este element comun al acestor
mdrci. Pe de o parte, intreprinderea ,,Service-Aramd" i.I. a inregistrat ca" marci
figurativd forma deosebirt[ de executare graficd a literei ,,,E", iar pe de alt:d. parte,
intreprinderea ,,Ergolemtt" S.R.L. a inregistrat marca combinatd ,,E Ergolemn",
care cuprinde litera ,,E', executatd in aceeaqi formd graficd. ca qi marca
figurativd ,,E", ce aparline intreprinderii ,,Service-Arame,, i.I.

itr aceastd ordine de idei, rezultd cd, mdrcile comerciale ,,8" Ei ,,E
Ergolemn" puteau fi utilizate in activitatea economicd concomitent, insd cu
condilia ca ele sd fie inrlrebuinlate ca elemente de individualizare doar pentru
produsele gi serviciile pentru care au fost inregistrate. Respectiv marca
figurativ6 ,,E" urma a fi utilizatd pentru mobild, iar marca combirntd -E
Ergolemn" - pentru toate produsele de la clasa 20, cu exceplia mobilei.

in vederea probdrii faptului utrlizdrii in mod necorespu nzdtor a mdrcii
figurative ,,,E" de cdtrr: intreprinderea ,,Ergolemn" S.R.L., reclamilntul a
prezentat 5 poze a mate,rialului publicitar cu marca ,,E Ergolemn" (f.d. 6-g).
Urmare a analizei pozelor respective, se stabileqte faptul cd litera ,,E", executati
in mod grafic deosebit, identicd cu marca figurativd ,,E", este utili'.zatd d.e

intreprinderea ,,Ergolemn" S.R.L. separat, adicd in afara mdrcii combinat€ ,,E
Ergolemn" (f.d. 6). TotodatS, marc& ,,8 Ergolemn" este intrebuinlatd pentru
identificarea qi repreze.ntarea mobilei produse qi comercializate d,: cdtre
intreprinderea,,Ergolemn." S.R.L. (f.d. 7,8).

itt ase-"nea situafie, intreprinderea ,,Ergolemn" S.R.L. incalcd regulile
concurenfiale prin faptul cd creazd confuzie, atit intre mdrcile comerciale ,,E" qi

,,E Ergolemn", cit qi intre produsele pe care le individualizeazd, aceste mdrci, or



exercitarea drepturilor in vederea limiHrii concurenfei este inadmisibila. Altfel
spus, prin modalitateer de promovare a produselor sale, intreprinderea
,,Ergolemn" S.R.L. eluda distinc{ia dintre produsele qi intrepninderile
individualizate de aceste mdrci.

in aceastd ordine de idei, se conchide cd acfiunile intreprinderii ,,Ergolemn"
S.R.L. urmdreau oblinerea unor avantaje neintemeiate in activitratea de
intreprinzdtor. Aceste a'rzantaje se materializeazd" prin faptul cd intreprinderea
,,Ergolemn" S.R.L. ob1in.ea, la acel moment, beneficiul a doud mdrci conrerciale:
,,E" $i ,,E Ergolemn", iar consumatorii puteau fi uqor manipulali privitor la
procurarea produselor anume a acestei ?ntreprinderi. Totodatd, utrlizarea mircii
combinat€ ,,E Ergolemn" se realiza neconform certificatului de inregistrare a
mdrcii nr. 16826 eliberat de AGEPI. Marca fiind inregistratd pentru clasia 20 cu
excepfia mobilei, era utillizatd anume pentru individualizareamobilei pr6duse gi
comerciaLizate de reclamat.

Acliunile intreprin,cerii ,,Ergolemn" S.R.L. de utilizare a mdrcii ,,E
Ergolemn" pentru un prlsdus pentru care nu a fost inregistrat qi urtilizarea
separatd a literei ,,E" executatd in mod grafic deosebit, identicd cu. marca
figurativi,,E", puteau aduce prejudicii intreprinderii ,,Elio Design" s.R.L,.

La data de 16 aprilie 2015, prin scrisorile nr. CN-06/170-624 qi CN-
06117I-625, Consiliul Concurenfei a remis pdrlilor implicate Raporrul de
investigalie asupra cazului iniliat prin Dispozilia Consiliului Administrativ al
ANPC nr.6l din 27 oct'ombrie 2011 pentru informare qi, dupd eaz, expunerea
observafiilor pe baza acestuia.

Prin scrisoarea nr. 1232 din 13 mai 2015 (f.d. 109), intreprinderea ,,Elio
Design" S.R.L. a comunicat cd este intru totul de acord cu cele indjicate in
Raportul de investigafie qi a men{ionat cd intreprinderea,,Ergolemn,, S.R,L. pin6
la moment realizeazd, ac[iuni de genul celor reclamate.

La data de 14 mai 2i.015, prin scrisoarea nr. 1257 (f.d. 113), intreprinderea
,,Ergolemn" S.R.L. qi-a rnanifestat dezacordul fap de concluziile Raporr.ului de
investigafie qi a inaintal; observalii. in acest sens, intreprindera reclam atd a
meniionat cd.marca,,E" linr. 14501), titular intreprinderea,,service-Aranre" i.I.,
la momentul actual este declarati nuld, ceea ce inseamnd cd nulitatea nu are
efecte doar pentru viitor, ci gi efect retroactiv, precum qi nu s-a {inut cont nici de
Decizia Curlii Supreme de Justilie din 23 octombrie 2013, prin care s-a rnLenlinut
in vigoare Hotdrirea Cu(ii de Apel Chiqinau din 18 ianuarie 2013, potrivit
c6reia marca ,,8 Ergolemn", titular ,,Ergolemn" S.R.L., a fost recunoscutd
notorie din data de 01.01.2005.

La investigarea caz;ului, a fost luat6 in considerare situalia de la data
realizdrii acfiunilor reclamate ale intreprinderii ,,Ergolemn" S.R.L. Tgtodat6,
inainte ca marca,,E" nr. 14501 sd fie anulatd prin Decizia Cur[ii Suprr:me de
Justilie din 30 octombrie 2013, aceasta a fost cesionatd in parte pentru pr:odusul



mobild de la clasa 20 intreprinderii,,Elio Design" S.R.L., iar cesiunea respectivd
nu a fbst anulatd.

intreprinderea ,,Ergolemn" S.R.L. a mai menlionat cd Contractul de licenld
asupra mdrcii din 13 iunie 2008 este unul neopozabil ter{ilor, adica are
valabilitate doar intre piirlile semnatare: ,,Service-Aram5" i.I. qi ,,Elio Design"
S.R.L., frcind trimitere la art. 25 alin. (3) al Legii nr. 38 din 29 februarie 2008
privind protecfia mdrcilor, care prevede cd ,drepturile ce rezultd din qolicarea
prevederilor alin.(l) ,ri (2) produc efecte pentru terli gi condilrioneazd
modificarea statutului juridic al mdrcii din momentul inscrierii datelor
respective tn Registrul nalional al cererilor de inregistrare a mdrcilo;, sau tn
Registrul nalional al mdrcilor, cLt conditria achitdrii taxelor stabilite. a mdrcilor
sau in Registrul nalional al mdrcilor, cu condilia achitdrii taxelor stabilite".

Raportat la cele me,nlionate de reclamat, se poate de reiterat cd Contractul
de licenld de marcd a fost incheiat la data de 13 iunie 2008 intre intrepr:inderile

,,Service Aramd" i. I. lli ,,Elio Design" S.R.L., iar la data respectivii era in
vigoare Legea nr. 588 d:in 22 septembrie 1995 privind mdrcile qi denunririle de

origine a produselor, car,e nu prevedea condilia inregistrdrii pentru opozerbilitate.
in acest sens, sunt relevante prevedrile art. 6 alin. (1) din Codul Civil al
Republicii Moldova nr. 1107 din 06 iunie 2002, care statuiazdcd,,,legeo civild
nu qre caracter retroac:tiv. Eq nu modificd Si nici nu suprimd condigiile de
constituire a unei situali,i juridice constituite anterior, nici condiliile de ,stingere
a unei situalii iuridice stinse anterior. De asemenea, legea noud nu modifi,cd Si
nu desfiinleazd efectele cleja produse ale unei situalii juridice stinse sau in curs
de realizare".

Referindu-se la materialul publicitar, reclamatul a comunicat c,d orice
persoand poate sd rcalizeze orice material publicitar (imagini, cataloage,
material video, foto) in scop de promovare a produsului sdu, chiar dacil nu are

inregistratd o marcd pentru clasa 35.

in acest sens, este de menlionat cd in cadrul investigdrii cazului a fost
constatatd utllizarea mdrcii comerciale ,,,E Ergolemn" pentru mobilir, adicd
pentru un produs care nu. se include in clasa de produse qi servicii pentru aare a
fost inregistratd marca in cauzd,.

Cu titlu de observafie, intreprinderea ,,Ergolemn" S.R.L. a atras atenlia
asupra faptului cd in Raportul de investigafie nu s-a frcut referire gi nici nu s-a
examinat Decizia ANPC nr. CNP-IL-I0176 din 19 august 2010 prin care s-au
constatat acfiunile de con,curenfi neloiald ale intreprinderii ,,Elio Design" S.R.L.
fa16 de,,Ergolemn" S.R.L,.

Referitor la acest aspect, se consemneazd, cdDecizia ANPC nr. CNP-ll-
10176 din 19 august 2010 privegte alte fapte, decit cele examinate in cadrul
prezentei investigafii. Prin DeciziaANPC nr. CNP-11-10176 din 19 august 2010,
a fost constatatd folosirera, de cdtre intreprinderea ,,Elio Design" S.R.L.. a unei



p64i din marca comercia hW,ce aparline intreprinderii ,,Ergolemn,, S.R.L.,

sub mod alitatea datd: m insd, in cadrul investigdrii cazuluiinifiat prin
Dispozilia Consiliului ,z\dministrativ al ANPC nr. 61 din 27 octombrie 20ll a

ffifost constatatd utilizarea de cdtre ,,Ergolemn" S.R.L. a mdrcii ffi pentru un

produs, pentru care nu a fost inregistratd ;i utili zarea semnului e, .,ur. .rr.
marcd comerciald a intreprinderii ,,Elio Design" S.R.L.

Reieqind din cele menfionate mai sus, se conchide cd intrep,rinderea
,,Ergolemn" S.R.L. a rcalizat acliuni de concuren{i neloiald prin utilizarea
mdrcii ,,E Ergolemn" prentru un produs pentru care nu a fost inregistratd qi
utilizarea separatd a literei ,,E" executatd in mod grafic deosebit, identic6 cu
marca figurativd,,E", inregistrati dupd intreprinderea ,,Service-Aramd,, iJ.

Calificarea legali a acfiunilor constatate

Calificarea legald, rl acliunilor constatate, s-a efectuat conform l,egii nr.
1103 din 30 iunie 2000 cu privire la protec{ia concurenfei, in temeiul art.93 aIin.
(5) al Legii concurenlei rnr. 183 din 11 iulie 2012, care prevede cd, ,plin,gerile si
cauzele ale cdror proce'duri de examinare de cdtre Agenlia llralionalil pentru
Proteclia Concurenlei nv s-qu incheiat pand la data intrdrii in vigoare a
prezentei legi, se exam,ineazd conform normelor de procedurd previizute de
prezenta lege Si a norme,lor materiale, inclusiv celor privind rdspunderett pentru
tncdlcareq legislaliei concurenliale, prevdzute de legea in vigoare la data
comiterii tncdlcdrii" .

ReieEind din cele constatate in cadrul investigafiei, acfiunile intreprinderii
,,Ergolemn" S.R.L., man.ifestate prin:
- utirizarea mdrcii ,,E Ergolemn" pentru un produs pentru care ng a fost

inregistratd,

- utilizarea separatd er literei ,,E" executatd in mod grafic deosebit, ldenticd
cu marca figurativi ,,E", inregistratd dupa intreprinderea ,,Service-.Aram6"
i.r.,

intrunesc semnele constitutive ale concurenlei neloiale, noJiunea cdreia este
prevdzutdla art.2 alLegii nr. 1103 din 30 iunie 2000 cu privire la proteclia
concurenlei, care stipulleazd cd ,,concurenla neloiald reprezintd ac{iunile
agentului economic de a obyine avantaje netntemeiate in activitartea de
tntreprinzdtor, ceea ce aduce sau poate aduce prejudicii altor agenli economici
sau poate prejudicia retoutalia lor in daceri". Drept urrnare, intreprinderea
,,Ergolemn" S.R.L. a inciilcat prevederile art. 8 alin. (1) al Legii nr. 1103 din 30



iunie 2000 cu privire [a protec[ia concuren{ei care stipuleazd, cd ,y4i,gentului
economic i se interzice sd efectueze acte de concurenld neloiald".

Reie;ind din circurnstanfele de drept qi de fapt expuse qi in temeiul art.93
alin. (5), art.39lit. f), aft..41 alin. (1) lit. h) ale Legii concurenfei nr. 183 din l1
iulie 2012, Plenul Consiliului Concurenfei (Consiliul Concurenfei - succesor de
drept al ANPC in temeiurl Legii concurenfei nr. 183 din l l iulie 2012)

DECIDE:

1. A constata incSlcarea art.8 alin. (1) al Legii nr. 1 103 din 30 iunie 2000
cu privire la protecfia concurenfei de cdtre intreprinderea ,,Ergolemn" S.I1.L.;

2. Prezenta Decizjie intrd in vigoare la data adoptdrii qi va fi adus6 la
cunoqtinfd prdfilor.

Preqedintele
Consiliului Concur.entei

Viorica CAnlnn


